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Forord

Det ar idag ként att ungdomsarbetsloshet i hogre grad drabbar individer med
skolmisslyckanden i form av manga laga eller ofullstandiga skolbetyg. Daremot finns
mycket liten kunskap om kontextuella faktorers inverkan pa risken for
ungdomsarbetsloshet.

Foreliggande rapport syftade till att kartlagga omradesrelaterade faktorers betydelse for
langvarig ungdomsarbetsloshet och i synnerhet hur de kan paverka sambandet mellan
laga skolbetyg och ungdomsarbetsloshet. Som en bakgrundskunskap undersoktes dven
individuella och familjerelaterade faktorers betydelse.

Resultaten visade att unga med laga skolbetyg nastan alltid 16pte hogsta risken for
langvarig ungdomsarbetsléshet, men att omradesfaktorer har en avsevard paverkan pa
sambandet mellan skolmisslyckande och ungdomsarbetsléshet.

I omraden med hog andel utrikes fodda i alla aldrar var risken for arbetsloshet 4,5
ganger hogre bland unga med laga betyg jamfort med unga med hoga betyg. | omraden
med l&g andel utrikes fodda i alla aldrar var risken for arbetsloshet bland unga med laga
betyg "endast” 3,0 ganger hogre an bland unga med hoga betyg. Det finns darfor
anledning att satsa resurser pa att forebygga skolmisslyckanden, och sarskilt i omraden
med hog andel utrikes fodda i alla aldrar.

Henna Hasson
Tf verksamhetschef
Centrum for epidemiologi och samhallsmedicin, Stockholms lans landsting, SLSO
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Sammanfattning

Langvarig ungdomsarbetsloshet har negativa och langvariga konsekvenser for halsan
och for etablering pa arbetsmarknaden. Denna rapport fokuserar pad omradesfaktorer
som kan paverka risken for ungdomsarbetsloshet, men tar aven hansyn till individuella
faktorer och familjefaktorer. Kartlaggningen ar baserad pa registerdata for en kohort
unga med betyg fran arskurs nio i grundskolan mellan 1988 och 1997.

Det ar kant att risken for langvarig ungdomsarbetsléshet ar hogre for individer med laga
skolbetyg an for dem med hogre betyg. Foreliggande kartlaggning utgar fran detta
samband vid analys av faktorer pa individ-, familje- och omradesniva och deras
betydelse for langvarig ungdomsarbetsloshet. Nar det galler hur stor andel av sambandet
mellan betyg och ungdomsarbetsloshet som forklarades av individ- och familjefaktorer,
fann man att unga med laga betyg hade 4,9 ganger hogre risk for langvarig
ungdomsarbetsléshet i jamforelse med unga med hoga betyg, utan justering for
individuella och familjerelaterade faktorer. Med justering for dessa faktorer var risken
3,6 ganger hogre. For unga med medelhdga betyg var den relativa risken utan justering
2,2 och efter motsvarande justering 1,9. Individ- och familjefaktorer hade saledes, som
vantat, betydelse for sambandet mellan betyg och langvarig ungdomsarbetsloshet,
mojligen i ndgot hogre grad bland unga med laga skolbetyg. Faktorerna som har avses ar
foraldrar med lagre utbildning eller lagre socioekonomisk position, utrikes fodda eller
ogifta foraldrar, att familjen har fatt ekonomiskt bistand, sjukhusinlaggning for psykisk
ohélsa hos antingen individ eller fordldrar, samt kon. Det har dock inte varit mojligt att
kartlagga den underliggande mekanismen fér denna forsvagning av sambandet mellan
laga skolbetyg och risk for ungdomsarbetsléshet.

Efter indelning av omradena utifran social kontext sdsom andel utrikes fodda, arbetslosa
och medelinkomst, visade resultaten att sambandet mellan skolbetyg och langvarig
ungdomsarbetsloshet var starkare i omraden med hog andel utrikes fédda &n i omraden
med lag andel utrikes fodda, 4,5 respektive 3,0 (med justering for individ- och
familjefaktorer). Sambandet mellan skolbetyg och ungdomsarbetsloshet kan saledes
paverkas av den kontextuella faktorn andel utrikes fodda i lokalsamhallet. Detta kan
utnyttjas vid planering av insatser som syftar till att forebygga skolmisslyckanden och
ungdomsarbetsloshet. Det finns dock skél till 5dmjukhet infor komplexiteten i dessa tva
stora samhallsproblem dar manga bestamningsfaktorer samvarierar.



1. Introduktion

Att etablera sig pa arbetsmarknaden ar svart for vissa ungdomar, inte minst dem med
avbruten skolutbildning, och langvarig ungdomsarbetsloshet ar forknippad med
negativa halsokonsekvenser. Det &r darfor angeléaget att identifiera bestamningsfaktorer
for langvarig ungdomsarbetsloshet, vilket &ar utgdngspunkten i foreliggande kartlaggning
som sarskilt inriktar sig pa kontextuella faktorer om vilka kunskapen &r liten. Okad
kunskap om bestamningsfaktorer pa omrades-, familje- och individniva behovs for att
kunna satsa pa relevanta forebyggande insatser som kan minska riskerna for
skolmisslyckande och ungdomsarbetsldshet.

Ungdomsarbetslosheten i Sverige och i
Stockholms lan

Arbetslosheten bland unga maéts vanligen som andelen arbetssékande av arbetskraften,
enligt en definition av FN:s organ International Labor Organization (ILO) som &ven
inkluderar heltidsstuderande arbetssokande.

Ungdomsarbetslosheten 6kade dramatiskt i bérjan av 1990-talet i samband med den
finansiella krisen. En viss dterhamtning skedde darefter runt sekelskiftet, varefter den
ater steg och sedan ar 2011 har drygt 20 procent av ungdomarna mellan 15—24 ar varit
arbetslosa enligt SCBs arbetskraftsundersokningar [1]. | februari 2016 var motsvarande
andel 22,1 procent bland unga i aldrarna 15—24 ar. | storstadsomraden &r arbetslosheten
generellt 1agre &n i smastader och glesbygd. | Stockholms lan 1ag
ungdomsarbetslosheten i slutet av 2013 pa 15,2 procent enligt Lansstyrelsen [2].

Enligt SCB foreligger langtidsarbetsloshet efter 27 veckor [3], vilket motsvarar cirka 180
dagar eller sex manader. Internationellt ar det brukligt att definiera
ungdomsarbetsloshet som langvarig forst efter minst tolv manader [4]. Negativa
halsoeffekter har dock identifierats redan efter tre manader, det vill sdga innan
arbetslosheten anses som langvarig [5].

Ungdomar med endast férgymnasial utbildning (grundskola) har en arbetsloshet runt
35—40 procent, ungefar dubbelt s& hog som ungdomar med gymnasial eller
eftergymnasial utbildning [6]. Ungdomar med ofullstandiga betyg har ocksa storre
svarigheter att etablera sig pa arbetsmarknaden &n andra.

Andra kanda bestamningsfaktorer for ungas arbetsloshet ar kon och fodelseland. Bland
utrikes fodda ungdomar ar andelen arbetsldsa betydligt hdgre &n bland dem som &r
fodda i Sverige, 37 respektive 22 procent ar 2012 [6]. Sett till kon ar arbetslosheten
generellt hdgre bland unga mén an bland unga kvinnor, vilket delvis kan forklaras av
svarigheter att fa jobb inom traditionellt manliga sektorer samt av att man i lagre grad
an kvinnor har eftergymnasial utbildning, sarskilt i glesbygd [6,7].

Unga som varken arbetar eller studerar (UVAS) ar ett begrepp som omfattar ungdomar
som inte &ar sysselsatta och inte har tagit del av nagon utbildning eller nagot
arbetsmarknadspolitiskt program de senaste fyra veckorna. Etableringen pa
arbetsmarknaden for denna grupp av unga bedéms som svar da manga av dem har
befunnit sig utanfor den i flera ar [8]. Aven om UVAS &r en viktig riskgrupp for l&ngvarig
ungdomsarbetslshet &r den inte den primara malgruppen for den aktuella
kartlaggningen.



Konsekvenser av ungdomsarbetsloshet

Unga mellan 18—21 ar l6per storre risk an aldre aldersgrupper for negativa halsoeffekter
till foljd av arbetsloshet, sa som depression och annan psykisk ohalsa samt samre
levnadsvanor [9,10,11]. Mer an var tredje ung arbetslds har nedsatt psykiskt
valbefinnande [11], och sarskilt arbetslésa unga méan léper 6kad risk for hogt intag av
alkohol [11]. Nagra av de mer allvarliga konsekvenserna for halsan ar 6kad mortalitet
[12] och en Okad risk for sjukhusinlaggning till foljd av psykisk ohélsa, alkoholrelaterade
problem och suicidforsok, enligt en kartlaggning baserad pa en liknande population
unga som i féreliggande rapport [5].

Aven om det har visat sig vara positivt for halsan att 6verga fran arbetsloshet till arbete
[13] eller fran en osaker till en mer varaktig anstéllning [9], har personer som drabbats
av arbetsloshet i ungdomen bade en 6kad risk for halsoproblem senare i livet och en
storre risk for nya arbetsloshetsperioder [9]. En svensk studie av syskonpar visade att
ungdomar som blev arbetsldsa direkt efter gymnasiet hade en betydligt storre
sannolikhet att bli arbetslosa under de féljande tio aren &n 6vriga ungdomar [14].
Personer med erfarenhet av ungdomsarbetsloshet riskerar ocksa — d&ven om de far arbete
— en samre léneutveckling jamfort med ungdomar som inte drabbats [15]. Sdmst var
I6neutvecklingen for individer som upplevt langvarig ungdomsarbetsloshet [15].

En viktig aspekt angdende hélsa och arbetsloshet ar halsoselektion [9,12]. Individer med
halsoproblem har svarare att fa och behalla en anstallning. Figur 1 visar en konceptuell
modell for hur sociala forhallanden kan leda till olika grad av exponering for langvarig
ungdomsarbetsloshet och paverka hélsoutfall enligt Diderichsen [16]. Halsoproblem kan
vara bade en orsak till och en konsekvens av arbetslésheten [12]. Mest sannolikt for unga
manniskor ar dock det senare scenariot, att halsan paverkas negativt till féljd av
arbetsloshet. 1 Figur 1 belyser detta genom att visa hur individer med halsoproblem kan
fa en lagre social position (ruta 1) och darmed storre risk for ungdomsarbetsloshet (ruta
2). Pilen fran ungdomsarbetsldshet (ruta 2) till sjukdom/skada (ruta 3) illustrerar
istéllet ohalsa som en konsekvens av ungdomsarbetsléshet. Sjukdomen eller skadan kan
sedan bidra till ytterligare arbetsléshet (ruta 4) och férstéarka den onda cirkeln.

Bestamningsfaktorer for arbetsloshet — teoretisk
modell

En individs halsa paverkas av bestamningsfaktorer pa olika nivaer [16]. Mest
narliggande ar individuella faktorer som alder och kén, men familjerelaterade faktorer
ar ocksa viktiga for ungdomar. Strukturella eller kontextuella faktorer ligger utanfor de
individ- och familjerelaterade, och kan &ven ha betydelse for hur riskfaktorer pa individ-
och familjeniva paverkar halsoutfall [18,19].

Skolbetyg ar en kand individuell bestémningsfaktor for ungdomsarbetsloshet [20—22].
Kvinnor har hogre medelbetyg an méan, och elever med svensk bakgrund har hégre
medelbetyg én elever med annan bakgrund [23].

Pa kontextuell niva ar det tankbart att uppvaxt och skolgang i sa kallade resursfattiga
omraden, avseende forhallanden sa som hog andel utrikes fodda, lagutbildade eller
laginkomsttagare, paverkar skolbetyg, halsa och ungdomsarbetsléshet &ven om de
bakomliggande mekanismerna inte ar klarlagda. Det har visats att boendesegregation
har viss betydelse for ungdomars arbetsmarknadsetablering, dven efter hansyn tagen till
selektion, det vill séga att det inte &r slumpmassigt var individer bosétter sig vilket



medfor en koncentration av dem med liknande bakgrundsfaktorer i segregerade
omraden [24]. Social interaktion kan ocksa ha betydelse for ungdomsarbetsloshet pa
omradesniva [18,31]. Om manga i narmiljon exempelvis saknar utbildning och arbete
blir ocksa de positiva forebilderna farre, och forvantningarna pa att sjalv fa utbildning
och arbete lagre [18,31]. Kontextuella faktorer kan dven paverka arbetsloshetens effekter
pa halsan. Detta har visats i en finsk studie dar arbetsloshetsrelaterad mortalitet var
lagre i regioner med hog arbetsloshet. En tolkning som diskuterats &r att det kan vara
lattare att utharda arbetsloshet om manga i omgivningen ocksa ar drabbade [19].
Generellt &r dock kunskapen liten om kontextuella faktorers betydelse, sérskilt
betraffande ungas arbetsloshet.

Modellen av Diderichsen [16] i Figur 1 beskriver mojliga vagar fran social kontext till
halsoutfall, och kan identifiera de punkter/mal som &r lampliga for policyer och
interventioner. En tidigare kartlaggning har belyst ssmbandet mellan ruta 2 och 3, det
vill sdga halsokonsekvenser av ungdomsarbetsloshet [5]. Sjukdom eller skada som
uppkommer till f6ljd av ungdomsarbetsloshet (ruta 3) kan sedan fora med sig ytterligare
negativa sociala konsekvenser (ruta 4) och exponering for ytterligare sociala faktorer
(ruta 1). Pa sa satt far modellen en cirkular funktion. Foreliggande kartlaggning inriktar
sig pa individens sociala position under uppvaxten och undersoker riskerna for att
sociala faktorer (ruta 1) ska leda till langvarig ungdomsarbetsloshet (ruta 2). Detta sker
genom analys av sambandet mellan mojliga sociala bestamningsfaktorer pa omrades-,
familje- respektive individniva och utfallet langvarig ungdomsarbetsldshet. Det bedoms
vara av sarskilt intresse att understka om det foreligger kontextuella effekter efter
justering for individuella och familjefaktorer, och hur dessa &r relaterade till sambandet
mellan betyg och ungdomsarbetsloshet, vilket ar ett falt med ytterst begransad kunskap.

Kontextuella faktorer

(t ex bostadsomrade, policy pA kommunal eller landstingsniva)

v i i
1. Sociala faktorer A\ A\

(t ex 1&g utbildning hos 2. '-angva”q >
ora indivi ungdomsarbetsléshet
foraldrar, individuella betyg) 9

t

4. Sociala konsekvenser
av ohalsa

3. Sjukdom eller

v
skada ->

Figur 1. Konceptuell modell efter Diderichsen 2004 [16]. Heldragna linjer visar
hur social skiktning kan uppsta steg for steg. Streckade linjer visar mdjligheter
att utveckla atgarder pa kontextuell niva.



2. Syfte och fragestallning

Syfte

Foreliggande kartlaggning syftar till att identifiera bestamningsfaktorer for langvarig
ungdomsarbetsloshet p& omradesniva och undersoka deras betydelse for sambandet
mellan betyg i arskurs 9 och langvarig ungdomsarbetsloshet med hansyn tagen till
bestamningsfaktorer pa individ- och familjeniva.

Fragestallning

I vilken utstrackning kan sambandet mellan 1aga skolbetyg i grundskolan och risken for
ungdomsarbetsloshet forklaras av omradesfaktorer med kontroll for faktorer pa
individuell och familjeniva?



3. Metod

Urval av studiepopulationen. Studien utgar ifran 676 034 individer som fick betyg i
arskurs 9 under aren 1988—1997 och hade foraldrar som var fodda 1948—1973 vilka
darmed aterfanns i de befintliga register vi hade tillgang till. En betydande andel av ovan
namnda 676 034 ungdomar hade en forélder som var fodd fore 1948. Av detta skél
minskade studiepopulationen till 424 537 individer for vilka det fanns registerdata om
bada foraldrarnas sociala forhallanden, fodelseland med mera. Flertalet unga individer i
studien var fodda under aren 1971—1982, och perioden for eventuell arbetsloshet da de
var i ldrarna 18—24 ar, strackte sig mellan 1990 och 2005. I den fullt justerade
sambandsanalysen ingick 331 347 individer for vilka det fanns kompletta uppgifter for
alla anvanda variabler (se nedan).

Utfall. Utfallsvariabeln utgjordes av langvarig ungdomsarbetsléshet i 180 dagar eller
mer nagon gang mellan 18 och 24 ars alder.

Exponering. Individuella skolbetyg i arskurs 9 hamtades fran Skolverkets register for
aren 1988-1997. Vi anvande medelvardet av alla amnesbetyg. Vid denna tid anvandes en
femgradig betygsskala dar 1 innebar lagsta och 5 hogsta betyg. De kartlagda individerna
indelades i fyra kategorier baserat pa betygens normalférdelning. Individuella
genomsnittsbetyg hogre an en standardavvikelse (sd) éver det generella medelbetyget
kategoriserades som "Ho6ga”, medan individuella snittbetyg 6ver det generella
medelbetyget och upp till en sd kategoriserades som "Medelhdga”. P4 motsvarande satt
kategoriserades individuella snittbetyg lagre &n en sd fran det generella medelbetyget
som "Laga”, och individuella snittbetyg under det generella medelbetyget och ner till och
med en sd som "Medellaga”. Det ojusterade sambandet mellan grundskolebetyg och
langvarig ungdomsarbetsloshet visas i Figur 2.

Ovriga bestamningsfaktorer. Kartlaggningen inriktades pa faktorer p4 omrades-,
familje- och individniva for att undersoka om de utgjorde bestamningsfaktorer for
langvarig ungdomsarbetsloshet (Tabell 1).

Faktorerna har kartlagts vid den tidpunkt som befunnits mest relevant: vid individernas
fodelse, da individerna gick i arskurs 9 och var cirka 16 ar gamla, eller under perioden
for eventuell langvarig ungdomsarbetsloshet vid 18—24 ars alder.
Flergenerationsregistret anvandes for att koppla samman individerna med deras
foraldrar. Medicinska Fodelseregistret anvandes for att inhamta data om faktorer vid
tiden for individernas fodelse. Antalet dagar i arbetsléshet hamtades fran Longitudinella
integrationsdatabasen for sjukforsakrings- och arbetsmarknadsstudier (LISA). I LISA
finns denna information inlagd per ar, men aven individer med perioder av arbetsloshet
som strackte sig 6ver skarven mellan tva ar inkluderades. Ovriga uppgifter hamtades
fran Folkbokforingsregistret for tiden fore 1990, respektive fran LISA fran och med ar
1990. Betréaffande regionstillhorighet undersoktes nagra olika etablerade
omradesindelningar enligt SCB men regionerna enligt Sveriges kommuner och landsting
(SKL) resulterade i tydligast skillnader. SKL-regionerna bygger pa regionala
karaktarsdrag som storstad, storre stad, férort och glesbygd samt turism,
varuproduktion, pendling, turism och besoksnéring [25].
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Tabell 1: Kartlagda faktorer samt tidpunkt for motsvarande registerdata.

Niva Faktor/Tidpunkt Fodelse Betyg arskurs 9 18 — 24 ar
Individ Kén X
Fodelsear X
Antal flyttar inom Sverige X X
Migration till/fr&n Sverige x*
Ar foér avgangsbetyg i grundskolan X
SKL-region
Lokal arbetsmarknads-/funktionell analysregion X
Utrikes fodda X
Sjukhusinlaggning psykisk ohalsa Xt
Sjukhusinlaggning alkoholrelaterad diagnos xt
Medicinsk fédelseinformation? X
Antal ar i Sverige X
Adopterade X
Skolstorlek

Antal skolor i kommunen
Betyg
Utbildningsniva X
Befolkningstathet

Familj (foraldrar) Alder (mamman)
Utrikes fodda
Ekonomiskt bistand
Utbildningsniva
Socioekonomiskt index (SEI)

Civilstand X

X X X X X

Antal ar i Sverige
Migration till Sverige X
Lokal arbetsmarknads-/funktionell analysregion

SKL-region

Fattigdom X

Sjukhusinlaggning for psykisk ohalsa Xt

X

Sjukhusinlaggning for alkoholrelaterade
diagnoser

Omrade Medelinkomst®
Andel med ekonomiskt bistand®

Andel arbetslésa®

X X X X
X X X X

Andel hégutbildade®
Andel utrikes fédda® X X

Bestamningsfaktorer med signifikant betydelse for langvarig ungdomsarbetsldshet enligt sambandsanalysen har markerats

med X. Dessa forbattrade sambandsmodellen till skillnad mot 6vriga faktorer markerade med x.

lKartlagda under hela perioden fran fédelsen t o m 24 &rs alder.

2Faktorer frn Medicinska Fodelseregistret var Apgar score, litenhet for graviditetsvecka, 1&g respektive hog fodelsevikt, samt
prematuritet.

2 Omrédesfaktorerna baserades pa férsamlingar som indelats i tre risknivder avseende andelen arbetslésa, hégutbildade, utrikes
fédda, mottagare av ekonomiskt bistand respektive medelinkomst.
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Sambandsanalys. Sambandsanalysen baserades pa N=353 733 individer for vilka det
fanns kompletta uppgifter. Som statistisk analysmodell anvandes Poissonregression,
vilken resulterar i relativa risker (RR) som underlattar utvardering och jamférelse av
effekter mellan grupper. Analysen delades upp i tva steg. | det forsta steget justerades
sambandet for paverkan av individuella och familjefaktorer, enligt Figur 3. Justering
skedde for en grupp faktorer i taget: individuella faktorer, individuell hélsa,
foréldrarelaterade faktorer samt foréldrarnas hélsa. Faktorer i respektive grupp som
hade signifikant inverkan pa langvarig ungdomsarbetsléshet samt forbattrade
regressionsmodellen identifierades som bestamningsfaktorer (se Tabell 1) och behdlls i
analyserna. Darefter adderades nésta grupp faktorer till analysen, och sa vidare. I det
andra steget undersoktes paverkan av respektive omradesfaktor separat (Figur 4—6).
Beroende pa att uppgifter om arbetsloshet tillkom senare i LISA, fran 1992 och framat,
kunde i detta steg kompletta uppgifter samlas in for N=331 347 individer. Specifika
relativa risker (RR) for respektive faktor visas i en tabellbilaga (Tabell S1).

De faktorer som uteslots kan samvariera med bestamningsfaktorerna pa andra satt. Ett
exempel ar utbildningsniva som samvarierar med betyg och som kan vara en
medierande faktor mellan betyg och langvarig ungdomsarbetsloshet. Detta forhallande
bekraftades i analysen och darfor exkluderades utbildningsniva som bestamningsfaktor.

Stratifiering av omradesfaktorer. For att studera inverkan av olika
omradesfaktorer pa utfallet langvarig ungdomsarbetsloshet i 180 dagar eller mer,
genomfordes en stratifiering av alla forsamlingar i Sverige. Den totala populationen i
kartlaggningen indelades i olika omradestyper for att undersoka om kontextuella
faktorer hade en oberoende effekt, med hansyn tagen till faktorer pa individ- och
familjeniva samt andra kontextuella faktorer (N = 331 347). Sammanlagt undersoktes
fem omradesfaktorer uppdelat pa tre olika nivaer avseende andel arbetslosa, utrikes
fodda, mottagare av ekonomiskt bistand respektive hogutbildade, samt medelinkomst
per omrade. Indelningen av férsamlingarna i olika nivaer gjordes pa ett liknande satt
som klassificeringen av omraden utifran inkomst enligt Socialstyrelsen 2010 [23]. |
korthet rankades forsamlingarna inom respektive omradestyp, dar férsamlingarna med
varden inom den hdgsta decilen avseende andelen arbetsltsa, utrikes fodda, respektive
mottagare av ekonomiskt bistand, alternativt decilen med lagst medelinkomst eller den
lagsta andelen hogutbildade, definierades som potentiella hogriskomraden.
Forsamlingarna som tillhérde de 50 procent som hade lagst andel arbetslosa, utrikes
fodda eller mottagare av ekonomiskt bistand, alternativt hogst medelinkomst eller hogst
andel hogutbildade, definierades som lagriskomraden och resterande 40 procent
rankades som en mellankategori med mattlig risk.
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4. Resultat

4.1 Deskriptiva resultat

I det héar avsnittet redogors for vilka faktorer pa individ-, familje-, och omradesniva som
var associerade med langvarig ungdomsarbetsloshet mellan 18 och 24 ars alder, utan
hénsyn till andra faktorer.

Det var vanligare att drabbas av langvarig ungdomsarbetsloshet for dem som hade en av
foljande bakgrundsfaktorer (se Bilaga 1a—1c) pa individniva: 1dga avgangsbetyg i
arskurs 9, 2-arigt gymnasium eller kortare utbildning, var utrikes fodda, hade bott kort
tid i Sverige, hade flyttat manga ganger, nagon gang i livet hade varit inlagda pa sjukhus
till foljd av psykisk ohélsa eller alkoholrelaterade hélsoproblem, eller var mén.

Pa familjeniva sags ett liknande monster for mammor och pappor for de flesta
foraldrarelaterade faktorer. | Bilaga 1b—c visas endast data for mammor, men resultaten
var snarlika for pappor. Det var vanligare att drabbas av langvarig ungdomsarbetsloshet
for individer som hade mammor och pappor med en av féljande bakgrundsfaktorer: var
utrikes fodda, hade annat civilstand an gift, hade kortare utbildning &n 3-arigt
gymnasium, hade lagre socioekonomiskt index (SEI), eller nagon gang hade varit
inlagda pa sjukhus for psykisk ohalsa eller alkoholrelaterade halsoproblem.

P4 omradesniva var det vanligare att drabbas av langvarig ungdomsarbetsloshet
mellan 18 och 24 ars alder bland individer som bodde i omraden med hog andel
arbetslosa. Likasa var langvarig ungdomsarbetsloshet vanligare bland individer som
bodde i omraden med lag medelinkomst. | omraden med hog andel utrikes fodda sags
snarare en lagre andel individer mellan 18 och 24 ar med langvarig
ungdomsarbetsloshet an i omraden med lagre andel utrikes fodda. Dock synliggor dessa
deskriptiva resultat for alla kartlagda individer inte hur situationen ser ut for individerna
inom respektive betygskategori. | sambandsanalysen som beskrivs i nasta avsnitt och
aven tar statistisk hansyn till sambandet mellan betyg och langvarig
ungdomsarbetsloshet, framtrader ett delvis omvant monster for de olika
omradestyperna (se Figur 4—6).

I det foljande analyseras sambandet mellan laga betyg och langvarig
ungdomsarbetsloshet med avseende pa vilka faktorer pa individ, familje- och
omradesniva som hade storst inverkan pa detta samband efter 6msesidig justering.
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4.2 Sambandsanalys mellan grundskolebetyg och
langvarig ungdomsarbetsloshet

Som véantat forelag ett starkt samband mellan betyg i arskurs 9 och senare risk for
langvarig ungdomsarbetsléshet mellan 18 och 24 ars alder. Figur 2 visar detta samband
ojusterat, utan hansyn till forklarande faktorer pa individ-, familje- och omradesniva.
Figuren visar en tydligt 6kande relativ risk (RR) i de lagre jamfort med de hogre
betygskategorierna. For gruppen med 'Laga betyg’ fann man en 4,9 ganger hogre risk for
langvarig ungdomsarbetslshet jamfort med gruppen med 'Hoga betyg'.

w
Relativ Risk (RR)

Hoga betyg Medelhdga betyg Medellaga betyg Laga betyg

Figur 2. Samband mellan avgangsbetyg i arskurs 9 och langvarig ungdoms-
arbetsloshet mellan 18—24 ars alder. Ej justerat for faktorer pa individ-, familje-
och omradesniva.

| sambandsanalysen som redovisas i det féljande, justerades 6msesidigt for effekterna av
individuella, familje- och omradesfaktorer for att skatta den relativa risken for langvarig
ungdomsarbetsloshet av en specifik faktor med hansyn taget till alla andra ingadende
faktorer. Det forsta steget i sambandsanalysen visar paverkan av individuella och
familjefaktorer pa sambandet (Figur 3). | det andra steget redovisas paverkan av
omradesfaktorer separat eftersom skillnaderna var stora mellan olika omradestyper
(Figur 4-6).

Figur 3 illustrerar hur stor del av sambandet mellan betyg och langvarig
ungdomsarbetsloshet som kan foérklaras av individuella faktorer och individuell hélsa,
samt av foraldrafaktorer och foraldrarnas halsa. Som ses i figuren &r sambandet starkare
i de lagre betygskategorierna. Ett annat slaende resultat ar att sambandet mellan betyg
och arbetsloshet ocksa forsvagas mer i de tva lagre betygskategorierna vid justering for
individuella och foraldrafaktorer. Allra mest paverkas den lagsta betygskategorin dar
den relativa risken (RR) sjunker fran 4,9 till 3,6 efter justeringen. Med andra ord
forsvagas RR med 27 procent av individuella och féraldrafaktorer i denna
betygskategori. | kategorin med de néast lagsta betygen forsvagas sambandet med 18
procent av RR av dessa faktorer och i kategorin med de nast hdgsta betygen &r
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motsvarande siffra 11 procent. Samtidigt kan dock, &tminstone i de lagsta
betygskategorierna dar den justerade RR &r 3,6 respektive 2,8, sambandet fortfarande
betraktas som starkt &ven nar samtliga individuella och féraldrafaktorer har vagts in.

6
> I
Ojusterat
&1
- 4
x I Justerat for individuella faktorer
vt I
% & T
T 3 -
.E Ytterligare justerat for individuella
® halsofaktorer
[0
¥ 2 = & T T
mYtterligare justerat for faktorer pa
foraldraniva
1
Ytterligare justerat for
halsofaktorer pa foraldraniva
0

Hoga betyg Medelh6ga Medelldaga Laga betyg
betyg betyg

Betyg i arskurs 9

Figur 3. Samband mellan betyg i arskurs 9 och langvarig ungdomsarbetsloshet
vid 18—24 ars alder. Justering for individuella faktorer och foraldrafaktorer.
N=353 733.

Det samband mellan laga betyg och langvarig ungdomsarbetsloshet som kvarstar i Figur
3 efter justeringen for individuella och foraldrafaktorer — RR 3,6 — &r inte justerat for
omréadesfaktorer vilka rimligen forklarar en del av den kvarstaende risken, som dock
aven kan bero pa faktorer som inte har varit méatbara i den aktuella kartlaggningen.

Stratifiering utifran omradestyper

I det féljande beskrivs hur sambandet mellan betyg och langvarig ungdomsarbetsléshet
paverkas i olika omradestyper avseende andel utrikes fodda, andel arbetsldsa samt
medelinkomst pa omradesniva. De andra tva omradestyperna, hog andel mottagare av
ekonomiskt bistand och lag andel hogutbildade, var inte meningsfulla att analysera
bland annat till foljd av for fa observationer.

Omraden med hdg andel utrikes fodda

I Figur 4 jamfors sambandet mellan olika betygskategorier och langvarig
ungdomsarbetsloshet i omraden med varierande andel utrikes fodda. Har ses en tydlig
gradient dar det for alla betygskategorier galler att ungdomsarbetslésheten var hogst i
omraden med hog andel utrikes fodda och lagst i omraden med 1ag andel utrikes fodda.
Det framgar ocksa att individer med laga betyg i alla omradestyper har hogst
ungdomsarbetsloshet och individer med hdga betyg lagst ungdomsarbetsldshet.
Maonstret ar alltsa det samma i omraden med hog andel utrikes fodda som i omraden
med lag andel utrikes fodda. Sambandet ar som starkast bland individer med de lagsta
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betygen, dar risken ar som allra hogst — RR 4,5 — i de omraden som har den hogsta
andelen utrikes fodda. I omraden med medelhdg andel utrikes fodda var RR 4,1 och i
omraden med lagst andel utrikes fodda var RR 3,0. For kategorin med de lagsta betygen
gar utvecklingen alltsa at motsatt hall jamfort med de deskriptiva data for alla unga utan
uppdelning pa betyg, som visade en minskande langvarig arbetsloshet med 6kande andel
utrikes fodda pa omradesniva (Tabell 1c).

Relativ risk (RR)
w
|_|
—
—

Hoga betyg Medelhdga betyg Medelldga betyg Laga betyg
Lag andel utrikes fodda Medel andel utrikes fédda Hog andel utrikes fodda

Figur 4. Sambandet mellan skolbetyg och langvarig ungdomsarbetsloshet i
omraden med varierande andel utrikes fodda. Justering har gjorts for faktorer
pa individ- och familjenivd samt for andra omradesfaktorer.

Lag andel utrikes fodda N=49 028, Medelhtg andel utrikes fodda N=154 233, H6g andel
utrikes fédda N=128 086. Totalt: N=331 347.

Omraden med hog andel arbetslosa

Omradesfaktorn arbetsloshet i alla aldrar illustreras i Figur 5. Har jamfors hur
sambandet mellan betyg och langvarig ungdomsarbetsloshet paverkas av kontextuell
variation i andelen arbetslosa. Dessa resultatet ger inte stod for att hog arbetsldshet i alla
aldrar ar en riskfaktor for ungdomsarbetsloshet. Bland individerna med de lagsta
betygen var det snarare sa att den storsta risken for ungdomsarbetsloshet foreldg i
omradena med lagst andel arbetslosa (RR 4,8). | mellankategorin var RR 4,3 och i
kategorin med hogst arbetsloshet i alla aldrar var RR 3,5. Det bor samtidigt beaktas att
enligt deskriptiva data (Tabell 1c) 6kade arbetslésheten bland unga med 6kande
arbetslosheten i alla aldrar pa omradesniva. Nar arbetslosheten okar for alla, inklusive
dem med hdga betyg (som &r referensgrupper), kan det resultera i minskade relativa
risker mellan de olika betygskategorierna. Resultaten bér darfor tolkas med stor
forsiktighet. Oavsett detta visar resultaten att skillnaderna mellan betygskategorier
avseende risk for ungdomsarbetsléshet var mycket stora och att unga med laga betyg
alltid l6pte den storsta risken for langvarig ungdomsarbetsloshet.
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Figur 5. Sambandet mellan skolbetyg och langvarig ungdomsarbetsldshet i
omraden med varierande andel arbetslosa. Justering for faktorer pa individ- och
familjeniva samt for andra omradesfaktorer.

Lag arbetsloshet N=91 610, Medelhtg arbetsloshet N=168 025, Hog arbetsléshet N=71
712. Totalt N=331 347.

Omraden med lag medelinkomst

I Figur 6 jamfors tre olika nivaer av omradesinkomst avseende paverkan pa sambandet
mellan betyg och ungdomsarbetsloshet. Resultaten liknar dem for omradesfaktorn
arbetsléshet. Sambandet mellan l1aga betyg och ungdomsarbetslshet var som starkast i
de omraden som hade hdgst medelinkomst dar RR var 4,5 varefter risken minskade till
RR 4,0 i omradena med medelhdg medelinkomst och till RR 2,3 i omradena med lagst
medelinkomst. Jamfort med Figur 5 (arbetsloshet pa omradesniva) visar Figur 6 storre
skillnader mellan ungdomsarbetsloshet i omraden med hog medelinkomst och omraden
med lag medelinkomst. | omraden med lag medelinkomst tycks laga betyg ha mindre
betydelse for langvarig ungdomsarbetsloshet an i 6vriga omraden. Det bor samtidigt
beaktas att enligt deskriptiva data (Tabell 1c) 6kade den langvariga arbetslésheten for
alla unga totalt sett i takt med att inkomsterna pa omradesniva minskade. Nar
ungdomsarbetslosheten d6kar med fallande medelinkomst i alla betygskategorier,
inklusive dem med hdga betyg (som &r referensgrupper), kan det resultera i minskade
relativa risker mellan unga i betygskategorierna. Resultaten bor darfor tolkas med stor
forsiktighet.
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Figur 6. Sambandet mellan skolbetyg och langvarig ungdomsarbetsldshet i
omraden med varierande medelinkomst. Justering for faktorer pa individ- och
familjeniva samt for andra omradesfaktorer.

Lag medelinkomst N=8 661, Medelhdog medelinkomst N=124 353, Hog medelinkomst
N=198 333. Totalt: N=331 347.
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5. Diskussion

Ett av de viktigaste resultaten fran den aktuella kartlaggningen, ar att det starka
sambandet mellan den individuella bestamningsfaktorn laga betyg och langvarig
ungdomsarbetsloshet kvarstod i alla omradestyper som analyserades, dock med
varierande styrka. Individerna med de lagsta betygen 16pte nastan alltid den stérsta
risken for ungdomsarbetsloshet, men i relation till individerna med de hégsta betygen
varierade risken kraftigt mellan olika omradestyper (med riskokningar fran 2,3 till 4,5
ganger). Dessa resultat tyder pa att sambandet &r kansligt for kontextuella faktorer.

Av de omradesfaktorer som undersoktes hade hog andel utrikes fodda en stor inverkan
pa sambandet mellan laga betyg och langvarig ungdomsarbetsloshet (RR 4,5). Detta
resultat kan vara en avspegling av att en hdg koncentration av utrikes fodda féraldrar
och andra vuxna i dessa omraden medforde storre svarigheter for unga att fa arbete till
foljd av exempelvis segregation och svagare kontaktnat och att de unga darfor i hégre
grad konkurrerade med sina betyg.

Omradesfaktorerna hog andel arbetsloshet och lag medelinkomst hade ocksa inverkan
pa sambandet mellan laga betyg och langvarig ungdomsarbetsléshet, men héar blev
monstret det omvanda inom varje betygskategori jamfort med omradesfaktorn utrikes
fodda. Saledes var RR for langvarig arbetsloshet bland unga med laga betyg lagre i
omraden med hog arbetsloshet i alla aldrar eller 1aga medelinkomster jamfért med
ovriga unga med medelhdga eller hdga betyg. Det &r dock troligt att dessa paradoxala
resultat atminstone delvis kan forklaras av 6kande ungdomsarbetsléshet bland unga i
alla betygskategorier, inklusive dem med hdga betyg, med vaxande arbetsloshet i alla
aldrar, respektive minskande medelinkomst. Det ar dven tankbart att fler individer med
laga betyg i riskomradena kan ha avstatt ifran att registrera sig som arbetssokande vilket
ocksa kan bidra till en missvisande bild av att hog omradesarbetsloshet och laga
omradesinkomster skulle "skydda” individer med laga betyg mot langvarig
ungdomsarbetsloshet. Resultaten i Figur 5 och Figur 6 bor darfor tolkas med stor
forsiktighet.

Det ar dock ocksa majligt att ungdomar med laga betyg fran omraden med hog
arbetsloshet i alla aldrar (eller 1ag medelinkomst) i hégre grad an dem med laga betyg
fran omraden med 1ag arbetsléshet i alla aldrar (eller hég medelinkomst) sokte enkla,
inte s& kravande arbeten, eller de arbeten som var tillgangliga, &ven om de var
lagavlonade, tillfalliga, eller pa deltid. Ett annat incitament kan ha varit att de med laga
betyg fran omraden med hog arbetsloshet i alla aldrar inte hade uppnatt ekonomisk
trygghet genom socialforsakringssystemet och aterigen av forsorjningsskal hade storre
press pa sig att arbeta, medan unga i mer vélbargade omraden kanske i hogre grad blev
forsorjda av sina foraldrar i vantan pa att mer attraktiva arbeten skulle bli sokbara.
Eftersom personer i ldgavionade arbeten vanligen har en kortare utbildning, och
utbildningsgrad ofta fors vidare fran generation till generation, kan detta ocksa ha
bidragit till att unga i omraden dar manga foraldrar var laginkomsttagare av den
anledningen hade en hdgre acceptans och beredskap for att soka lagavlionade arbeten.

Betraffande bestamningsfaktorer pa individniva fanns en liten konsskillnad i utfallet
langvarig ungdomsarbetsloshet, dar kvinnor hade en nagot lagre risk &n méan att drabbas
i Overensstammelse med vad andra har funnit [6]. Kénsskillnaden kvarstod &ven efter
kontroll for andra faktorer pa individ-, familje- och omradesniva.
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Fodelseland paverkade ocksa risken i linje med en norsk kartlaggning [27], men
sambandsanalysen i den aktuella kartlaggningen visade att det snarare var utrikes fédda
foraldrar som 6kade risken an om individen var utrikes fodd. | omraden med lag
medelinkomst utgjorde dock utrikes fodda foraldrar inte langre en riskfaktor, vilket kan
tyda pa en selektionseffekt i linje med fynden i Social rapport 2010 [24].

Individer som varit inlagda péa sjukhus for psykisk ohalsa hade hogre risk att senare
drabbas av langvarig ungdomsarbetsldshet, vilket inte motsager andra fynd om ett
tvavagssamband mellan psykisk ohélsa och arbetsléshet [9—-12].

Pa familjeniva hade foraldrars utbildning och socioekonomiska index i hog grad
betydelse for risken att drabbas av langvarig ungdomsarbetsloshet. Detta resultat &r i
samklang med andra studier [23,27,28]. Individer i familjer som ndgon gang hade
erhallit ekonomiskt bistand I6pte ocksa en 6kad risk for langvarig ungdomsarbetsloshet,
i linje med resultat som visade en motsvarande risk for barn till laginkomsttagare [27].
Dock utgjorde omraden med lag medelinkomst i den aktuella kartlaggningen aterigen ett
undantag da foraldrar med langre utbildning och hégre socioekonomiskt index inte
langre minskade risken for langvarig ungdomsarbetsloshet och darmed inte utgjorde
bestamningsfaktorer i denna kontext.

Vidare utgjorde foraldrarnas civilstand — om annat &n gift — en riskfaktor for langvarig
ungdomsarbetsloshet, vilket 6verensstimmer med andra studier [27,29]. Exempelvis
har det visats att barn till ensamstaende foraldrar uppvisar dubbelt sa hdg frekvens av
studieavbrott efter genomgangen grundskola som barn som har vuxit upp med tva
foraldrar [29]. Barn till ensamstaende foraldrar ar dven i hogre grad inskrivna pa
arbetsformedlingen an barn till tva foraldrar [29].

Individer med foraldrar som varit inlagda pa sjukhus for psykisk ohalsa I6pte en nagot
storre risk for langvarig arbetsloshet mellan 18 och 24 ars alder. Detta géllde vid analys
av alla omraden totalt samt i omraden med den hogsta andelen utrikes fédda. | omraden
med den hogsta andelen arbetslosa var det endast pappor som varit inlagda pa sjukhus
for psykisk ohalsa som innebar en 6kad risk for langvarig ungdomsarbetsloshet for
individen. Ett undantag fanns, namligen omraden med den lagsta medelinkomsten déar
foraldrars psykiska ohdlsa inte langre utgjorde nagon riskfaktor for langvarig
ungdomsarbetsloshet. Delvis i verensstammelse med detta resultat, fann en svensk
kartlaggning av Hjern m fl [30] att farre barn till psykiskt sjuka hade en arbetsrelaterad
inkomst i jaAmforelse med barn till foraldrar utan psykisk sjukdom.

Baserat pa den svenska definitionen av langvarig ungdomsarbetsloshet valdes utfallet
180 dagar eller mer [4]. Detta visade sig vara ett lampligt val ocksa betraffande
resultaten, da de flesta undersokta mojliga bestamningsfaktorer gav utslag forst vid
langvarig ungdomsarbetsloshet, vilket tyder pa att kortare perioder av
ungdomsarbetsloshet inte ar lika styrda av sociala bestamningsfaktorer. Dock har en
tidigare kartlaggning demonstrerat allvarliga negativa halsokonsekvenser for unga redan
vid 90 dagars arbetsloshet [5].

Studiepopulationen begrénsades av praktiska skal till ungdomar med nagot yngre
foraldrar. En viss selektion finns saledes i materialet genom att individer med aldre
foraldrar har exkluderats. Eftersom ungdomar med aldre foraldrar oftast har en mer
stabil socioekonomisk situation &n unga med yngre foraldrar torde exkluderingen i liten
utstrackning drabba utsatta ungdomar med laga betyg, det vill saga den riskkategori som
star i fokus for kartlaggningen.
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En viss skevhet kan vara inbyggd i sambandsanalysen da den inte inkluderade alla
kartlagda individer utan endast dem som det fanns kompletta uppgifter for. Vid
justering for individuella och familjefaktorer och den foljande analysen uppdelat efter
omradestyp fanns komplett information om 331 347 individer.

En annan begransning med den aktuella kartlaggningen ar att den baserar sig pa
registerdata och darfor inte har nagra uppgifter om exempelvis individernas tillgang till
sociala natverk, attityder till arbetsloshet, eller andra faktorer som kan ha bidragit till de
starka omradeseffekter som har pavisats. | en svensk kartlaggning analyserades
betydelsen av social interaktion for arbetsloshet bland ungdomar 20—24 ar [31].
Resultatet tydde pa en grannskapseffekt pa sa satt att arbetslsa ungdomar i lagre
omfattning sokte jobb om en hog andel av deras jamnariga i naromradet ocksa var
arbetslosa, medan sokaktiviteten 6kade da forhallandet var det omvanda [31]. En
forklaring till detta kan vara att férvantningarna pa att en ung person ska soka arbete
blir lagre om andra ungdomar i omgivningen har lagre stkaktivitet, det vill séga en
anpassning till den "normala” aktiviteten i naromradet.

Denna rapport bygger pa data fran tiden da det relativa betygssystemet fortfarande
tillAmpades, vilket innebar att betygen skulle folja en normalférdelning inom varje skola.
Sannolikt innebar inte ett visst betyg samma kunskapskrav i alla omraden, enligt
Skolverkets statistik om lagre medelbetyg i resursfattiga kommuner jamfort med
resursstarka. Skillnaden i kunskapsnivaer kan vara &nnu storre vid beaktande av att det
generellt sett finns fler hogutbildade foréldrar i resursstarka omraden och att fler barn
dar véaxer upp i en studiemotiverande miljo, vilket kan medféra att lararnas
betygsattning sker enligt en mer kravande mattstock.

De relativa betygen ersattes med malrelaterade bland annat fér att hoja nivan pa
elevernas kunskaper. Efter att malrelaterade betyg infordes 1994—1996 finns dock inga
indikationer pa minskad marginalisering. | samband med reformen tkade andelen
elever utan fullstandiga grundskolebetyg [22]. Farre pa de praktiska linjerna, dar fler
hade laga grundskolebetyg, tog ut gymnasieexamen pa normal tid [20]. Férlangningen
av yrkeslinjerna fran 2 till 3 ar ledde till fler avhopp och darmed ofullstéandiga
gymnasiebetyg, sarskilt bland unga man med laga grundskolebetyg [21]. Lasaret
2014/2015 gick 23 procent av eleverna ut grundskolan utan att ha natt kunskapskraven i
ett eller flera @mnen och fick darmed ofullstéandiga betyg [32]. Det vanligaste &mnet for
ofullstandigt betyg ar matematik. Hela 13 procent saknade behdrighet i matematik,
svenska eller engelska och darmed behdrighet till nagot gymnasieprogram. Dessa elever
l16per storre risk att hamna i ungdomsarbetsléshet eller utanforskap. Skolbetyget kan
aven paverka halsan; i en svensk studie hade eleverna med de lagsta betygen en 4,57
ganger hogre risk for suicid an eleverna med de hogsta betygen [33].

| férebyggande syfte behdvs insatser som motverkar skolmisslyckanden och darmed
aven andra associerade negativa konsekvenser for individen, forutom langvarig
ungdomsarbetsloshet. Eftersom vissa grupper av unga l6per storre risk att drabbas av
langvarig ungdomsarbetsléshet bor stodinsatserna ocksa inriktas speciellt for dessa
ungdomar, enligt ett forslag fran svenska forskare [22]. De mest sarbara grupperna ar
unga som inte har avslutat sin gymnasieutbildning, utrikes fédda ungdomar samt unga
med nedsatt arbetsformaga till foljd av funktionsnedsattning [22,24]. Den aktuella
kartlaggningen har studerat grundskolebetyg och inte gymnasiebetyg, men om de férra
ar laga ar risken sannolikt hogre att aven de senare ar det. Dessa ungdomar aterfinns
ofta bland unga som varken arbetar eller studerar (UVAS), bland vilka 30 procent endast
har grundskoleutbildning [34]. For 15 procent, varav de flesta &r utrikes fédda, saknas
uppgift om utbildning [34]. Kort alternativt bristande utbildning, ohélsa, att ha féraldrar
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med lag utbildningsniva, att ha vistats i landet mindre an 5 ar, eller att bo i ett socialt
utsatt omrade, ar faktorer som i Sverige 6kar risken att hamna i gruppen unga som
varken arbetar eller studerar [24,35,36].

Inom Europeiska Unionen antogs ar 2013 en rekommendation om att inféra en
ungdomsgaranti som innebér att alla ungdomar upp till 25 ar ska fa ett hogkvalitativt
erbjudande om jobb, vidareutbildning, larlingsutbildning eller praktik senast fyra
manader efter att de har avslutat sin formella utbildning eller blivit arbetsl6sa, det vill
sdga innan de har hunnit intrada i langtidsarbetsloshet. Detta ar lovvart men fyra
manader forefaller att vara en for lang period med beaktande av att allvarliga
halsokonsekvenser upptrader redan efter 90 dagar, det vill sdga tre manader. Att korta
ner garantitiden till tvd manader vore sannolikt battre ur ett halsoperspektiv.

Resultaten av kartlaggningen gar att applicera pa modellen i Figur 1, anpassad efter
Diderichsen [16]. Modellen kan darfér anvandas for att tillampa kunskap om mdjliga
risk- och skyddsfaktorer exempelvis i férebyggande arbete.

Figur 1illustrerar hur social position och skiktning (ruta 1) leder till differentiell
exponering for riskfaktorer som i sin tur paverkar exempelvis utfallet langvarig
ungdomsarbetsloshet (ruta 2). Exempelvis skapas genom bland annat selektion, olika
omradestyper dar mojligheterna for och férvantningarna pa ungdomar att hitta arbete
varierar. | den sociala skiktningen ingar ocksa vilka arbeten ungdomarna soéker och far.

Europeiska Unionens ungdomsgaranti motsvarar i Figur 1 en insats for att motverka
processen mellan ungdomsarbetsloshet (ruta 2) och sjukdom eller skada (ruta 3).
Atgarder behévs dock ocksa for att ge stéd till unga manniskor som redan drabbats av
utanforskap och liknande till foljd av ungdomsarbetsloshetsrelaterad ohélsa, det vill
sdga motsvarande en interventionsniva mellan sjukdom eller skada (ruta 3) och sociala
konsekvenser av ohélsa (ruta 4). Modellen kan vidare betraktas som cirkular da
ytterligare férsdmring av social position i ruta 4 kan 6ka risken for social utsatthet i ruta
1.

Sammantaget torde det vara mer kostnadseffektivt att skraddarsy insatser for sarbara
ungdomsgrupper an att bekosta satsningar pa generell niva. Eftersom kontextuella
faktorer forefaller att ha avsevard paverkan pa utfallet langvarig ungdomsarbetsloshet
kan det vara en fordel for lokalpolitiker att kartlagga de specifika forhallandena i
berérda omraden vid utformandet av férebyggande insatser. Atgarder for att stodja unga
till godkanda betyg och att fullfélja sina studier i grundskolan och gymnasiet kan vara ett
sétt att motverka langvarig ungdomsarbetsloshet och utanforskap pa arbetsmarknaden.
Resultaten i denna kartlaggning motiverar till sddana insatser framfor allt i omraden
med hog andel utrikes fodda.

Slutsatser

Den aktuella kartlaggningen tillfér ny kunskap och pavisar att effekterna av
ungdomsarbetsloshetens bestamningsfaktorer i htg grad ar omradesberoende.
Kontextuell sammansattning kan saledes addera ytterligare paverkan utéver den som
orsakas av individuella och familjefaktorer, samt modifiera effekten av faktorer pa
individuell och familjeniva. Interventioner ar angelagna for att motverka de forsamrade
livschanserna for de drabbade individerna.

22



Omraden med hog andel utrikes fodda innebar i var studie en okad risk for
ungdomsarbetsloshet, sarskild bland unga med laga skolbetyg. Sadana omraden bor
darfor prioriteras vid utformning av insatser.

Oavsett omradestyp var det nastan alltid individerna med de lagsta betygen som lopte
den storsta risken for langvarig ungdomsarbetsloshet. Insatser som tidigt kan upptécka
barn med risk for skolmisslyckanden i form av laga och/eller ofullstandiga
grundskolebetyg torde darfor utgora ett effektivt satt att motverka inte bara dessa
individers risk for langvarig ungdomsarbetsloshet, utan dven andra negativa
konsekvenser av laga betyg som exempelvis suicidalt beteende.
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Bilagor

Tabell 1a—c. Deskriptiva data.

Bakgrundsfaktorer vid fodelsen, avgangsbetyget i arskurs 9 respektive under perioden
18—24 ar relaterat utfall i 1angvarig ungdomsarbetsloshet 18—24 ar.

Tabell 1a. Bakgrundsfaktorer vid fodelsen jamfort senare utfall i lAngvarig
arbetsloshet mellan 18—24 ar.

Langvarig ungdomsarbetsloshet i 180 % Totalt (N)
dagar eller mer (N)

INDIVID

Kon Man 66 656 30,6 217 560
Kvinnor 53 163 25,7 206 977
Totalt 119 819 28,2 424 537

Fodelseland Sverige 112 126 27,8 402 776
Annat 7 693 35,4 21 761
Totalt 119 819 28,2 424 537
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Tabell 1b. Bakgrundsfaktorer vid avgangsbetyget i arskurs 9 jamfort senare
utfall i langvarig arbetsloshet mellan 18—24 ar.

INDIVID

Betyg

Antal ar sedan immigration

Antal flyttar

FAMILJ

Civilstdnd mamma

Fodelseland foraldrar

Hogsta utbildning mamma

Langvarig ungdomsarbetsloshet i 180

dagar eller mer (N)

Laga
Medellaga
Medelhéga
Hoga

Totalt

Foédda i Sverige
1

2-14

15-17

Totalt

(o]

1

2-4

5-17

Totalt

Gift/sammanboende
Ogift
Skild
Anka

Totalt

Bada foraldrarna Sverige

En foralder Sverige

En foralder Norden

En foralder EU28

En féralder Europa utom EU28
Bada foraldrarna utom Europa
Totalt

Férgymnasial upp till 9 ar
Gymnasial utbildning <3ar

Gymnasial utbildning >3ar

28

35 756
44 502
32 678
6 883
119 819

112 187
333

6 422
877
119 819
30 087
16 226
45 905
27 601
119 819

75 759
21 274
20 702
844
118 579

95 375
10 665
4 703
1484
3834

3 758
119 819
37 621
53 941
8 787

%

48,7
34,4
21,4

9,9

28,2

27,8
36,8
35,9
31,5
28,2
30,1
26,9
26,5
30,4

28,2

25,3
37,1
33,8
30,1
28,2

27,1
31,2
37,9
29,6
37,4
34,8
28,2
36,3
30,0
23,6

Totalt
(Q))

73 490
129 457
152 373

69 217
424 537

402 947
906

17 896
2788
424 537
100 033
60 414
173 344
90 746
424 537

299 346
57 360
61 236

2 800

420 742

351 870
34 194
12 417

5014
10 243
10 799

424 537

103 766

179 800
37 160



Eftergymnasial utbildning <3ar
Eftergymnasial utbildning >3ar
Forskarutbildning

Totalt

Socioekonomiskt index
mamma

Ej facklarda arbetare
Facklarda arbetare
Lagre tjansteman
Tjansteman mellanniva

Hogre tjdnsteman + Ledande

befattningar + Fria yrkesutdvare
Foretagare (exklusive lantbrukare)
Lantbrukare

Ovriga (oklassificerade + uppgift

saknas)

Totalt

OMRADE

Andel hogutbildade 1 Hog
2 Medelhég
3 Lag

Totalt

Andel utrikes fodda 1 Lag
2 Medelhdg
3 Hég

Totalt

Andel arbetslésa 1 Lag
2 Medelhég
3 Hog

Totalt

10 892
6 247
47

117 535

42 656

14 167
17 640
13 190

3168

2977
571
6 751

101 120

77 737
28 686
2 499
109 104

24 741
52 036
43 042
119 819

19 123
33 288
13 836
66 247

20,0
14,8

7,8
28,1

33,3

29,1
25,1
19,2

16,2

25,5
16,8

32,9

27,3

26,7
28,5
24,6
27,1

27,8
27,0
30,2

28,2

16,2
22,6
28,9
21,1

54 607
42 130
600
418 063

128 028

48 694
70 240
68 658
19 543

11 664
3389
20 507

370 723

290 880
101 263

10 146
402 289

89 106
192 883
142 548
424 537

117 842
147 635

47 946
313 423

*Rankade forsamlingar: 1= De 50% mest resursstarka férsamlingarna. 2 = De 40% av

foérsamlingarna som befinner sig =10 <50 %. 3= De 10% mest resurssvaga forsamlingarna.
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Tabell 1c. Bakgrundsfaktorer vid 18—24 ars alder jamfort utfall i langvarig
arbetsldshet under samma period.

INDIVID

Utbildningsniva vid 24 ar

Psykisk ohéalsa,
sjukhusinlaggning
Hela perioden 0—24 ar

Alkoholrelaterad diagnos,
sjukhusinlaggning
Hela perioden 0—24 ar

FAMILJ

Psykisk ohélsa,
sjukhusinlaggning
Hela perioden 0-24 ar

Alkoholrelaterad diagnos,
sjukhusinlaggning
Hela perioden 0-24 ar

Langvarig ungdomsarbetsloshet i 180

dagar eller mer (N)

Férgymnasial + 2-arig gymnasial
utbildning

3-arig gymnasial utbildning
Eftergymnasial utbildning <3ar
Eftergymnasial utbildning >3ar

Totalt

Nej

Ja

Totalt

Nej

Ja

Totalt

Nej

Ja

Totalt

Nej

Ja

Totalt

30

50 472

53 101

12 654

2324

118 551

106 357

13 462

119 819

115 771

4 048

119 819

104 543

15 276

119 819

115 162

4 657

119 819

%

50,0

28,9
15,8
4,5

28,5

27,1

42,5

28,2

27,9

44,8

28,2

27,3

36,9

28,2

27,9

40,6

28,2

Totalt
(Q))

101 008

183 698
79 995
51 764

416 465

392 825

31712

424 537

415 498

9 039

424 537

383 098

41 439

424 537

413 079

11 458

424 537



OMRADE (rankade férsamlingar)*

Andel arbetslosa 1 Lag
2 Medelhdg
3 Hog

Totalt

Medelinkomst 1 Hoég
2 Medelhdg
3 Lag

Totalt

Andel utrikes fodda 1 Lag
2 Medelhog
3 Hog

Totalt

Andel hogutbildade 1 Hog
2 Medelhég
3 Lag

Totalt

Andel med ekonomiskt 114

bistand g
2 Medelhog
3 Hog

Totalt

25 864

62 292

31 663

119 819

68 948

45 489

5 382

119 819

19 938

57 090

42 791

119 819

89 263

28 473

2 083

119 819

17 959

41 916

21 942

81 817

22,7
29,5
34,1

28,7

27,9
28,8
42,0

28,7

33,5
29,8
24,6

28,2

27,1
34,9
29,8

28,7

20,4

23,7
26,2

23,4

113 786

211 250

92 791

417 827

246 932

158 069

12 826

417 827

59 585

191 348

173 604

424 537

329 341

81 502

6 984

417 827

88 117

177 044

83 831

348 992

*Rankade forsamlingar: 1= De 50% mest resursstarka férsamlingarna. 2 = De 40% av

foérsamlingarna som befinner sig >10 <50 %. 3= De 10% mest resurssvaga forsamlingarna.
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Supplement. Bestamningsfaktorer utifran omradestyper.

Den komplementéara Tabell S1 visar data for hur de individuella och familjefaktorerna paverkar de relativa
riskerna (RR) for langvarig ungdomsarbetsldshet i alla omraden sammantaget. Tabell S1 visar aven hur RR
paverkas i de tre riskomradestyperna, med den hogsta andelen utrikes fodda, den hogsta andelen arbetsldsa och
den lagsta inkomstnivan. Resultaten i Tabell S1 beskrivs ocksa i texten nedan, som kommenterar likheter och
skillnader mellan omradestyperna.

Likheter mellan de tre omradestyperna

Vissa riskfaktorer for langvarig ungdomsarbetsloshet mellan 18 och 24 ars alder var gemensamma for de tre
omradestyperna (Tabell S1). Faktorer som 6kade risken var laga betyg, 6kande alder hos individen, att ha varit
inlagd pa sjukhus pa grund av psykisk ohalsa, att ha flyttat manga ganger, ekonomiskt bistand i familjen, att ha
foraldrar med annat civilstand an gift, samt att vid tiden for avgangsbetyget i arskurs 9 ha bott i en férsamling
med hog arbetslshet. Kvinnorna hade en ndgot lagre risk att drabbas av langvarig ungdomsarbetsloshet jamfort
med mannen, men skillnaden var marginell och motiverade inte till att redovisa resultaten utifran kon.

Skillnader mellan de tre omradestyperna

HOog andel utrikes fodda. Forutom de riskfaktorer som var gemensamma for de tre omradestyperna fanns
ytterligare faktorer som i omraden med hdg andel utrikes fodda innebar en 6kad risk: utrikes fodda foraldrar,
att ha en foralder som varit inlagd pa sjukhus for psykisk ohalsa, anknytning till den nast hogsta tatortsgraden
vid fodelsen, anknytning till de flesta SKL-regioner vid tiden for avgangsbetyget, om individen vid tiden for
avgangsbetyget hade bott i ett omrdde med hog andel utrikes fodda eller arbetsldsa, samt att vid 18—24 ars alder
ha bott i ett omrade med lag medelinkomst, l1ag andel hogutbildade, hdg andel arbetslosa eller hushall med
ekonomiskt bistand.

Faktorer som i omraden med hog andel utrikes fddda innebar en minskad risk var: att ha en dldre mamma, att
ha en mamma med hogre SEI eller med eftergymnasial utbildning >34r, anknytning till en viss tatortsgrad vid
fodelsen, att vid tiden for avgangsbetyget ha bott i forortskommuner till storstader eller i ett omrade med lag
andel hégutbildade.

Hog andel arbetsldsa. Forutom de riskfaktorer som var gemensamma for de tre omradestyperna fanns
ytterligare faktorer som i omraden med hdg andel arbetsldsa innebar en 6kad risk: att ha utrikes fodda
foraldrar, att ha en pappa som varit inlagd pa sjukhus for psykisk ohalsa, att ha bott i den nast hogsta eller
hogsta tatortsgraden vid tiden for individens fodelse, att vid tiden for avgangsbetyget ha bott i de flesta SKL-
regioner, att vid tiden for avgangsbetyget ha bott i ett omrade med hog andel arbetslésa, samt att mellan 18 och
24 ar ocksa ha bott i ett omrade med 1&g medelinkomst eller medelhdg andel hégutbildade.

Faktorer som i omraden med hog andel arbetsldsa innebar en minskad risk var: att ha en dldre mamma, att ha
en mamma med eftergymnasial utbildning langre &n 3 ar, att vid tiden for avgangsbetyget ha bott i
forortskommuner till storstéder eller ett omrade med medelhdg andel hogutbildade, samt att mellan 18 och 24
ar ocksa ha bott i ett omrade med medelhég eller hég andel mottagare av ekonomiskt bistand respektive utrikes
fodda.

Lag medelinkomst. Férutom de riskfaktorer som var gemensamma for de tre omradestyperna fanns
ytterligare faktorer som i omraden med lag medelinkomst innebar en 6kad risk: anknytning till hogsta
tatortsgraden, att vid tiden for avgangsbetyget ha bott i ett omrade med hdg andel arbetslésa eller 1ag alternativt
medelhtg andel hogutbildade, samt att mellan 18 och 24 ar ocksa ha bott i ett omrade med hog andel arbetslosa.
Att ha utrikes fodda foraldrar eller foraldrar som varit inlagda pa sjukhus for psykisk ohalsa innebar inte langre
Okad risk for l1dngvarig ungdomsarbetsloshet.

Faktorer som i omraden med lag medelinkomst innebar en minskad risk var: att ha en mamma med den hogsta
utbildningsgraden, att ha en mamma med ledande befattning/fritt yrke, att vid tiden for avgdngsbetyget ha bott
i vissa SKL-regioner eller i ett omrade med hdg andel utrikes fodda, samt att mellan 18 och 24 ar ocksa ha bott i
ett omrade med lag andel hogutbildade. Att ha foraldrar med hogre utbildning eller socioekonomiskt index
innebar inte langre en lagre risk for langvarig ungdomsarbetsloshet.



Tabell S1. Sambandsanalys mellan individuella, familje- och omradesfaktorer, med dmsesidig justering. Stratifiering utifran omradesniva.

Alla omraden

Justerat for faktorer pa
Individniva
Familjeniva

Ej justerat p4 omradesniva

RR (KI)P

Omréaden hogst andel (%)

utrikes fodda
Justerat for faktorer pa
Individniva

Familjeniva
Omradesniva

RR (KI)P

Omréaden hogst andel (%)

arbetsldsa

Justerat for faktorer pa
Individniva

Familjeniva
Omradesniva

RR (KI)P

Omréden lagst medelinkomst

Justerat for faktorer pa
Individniva

Familjeniva
Omradesniva

RR (KI)P

Betyg
Laga 3,59 (3,5 - 3,69)*** 4.53 (4.24 - 4.83)*** 3.46 (3.28 - 3.71)*** 2.29 (1.92 - 2.73)***
Medellaga 2,83 (2,75 - 2,9)*** 3.29 (3.09 - 3.5)*** 2.69 (2.51 - 2.88)*** 1.93 (1.63 - 2.29)***
Medelhéga 1,93 (1,88 - 1,98)*** 2.06 (1.93 - 2.19)*** 1.77 (1.66 - 1.9)*** 1.51 (1.27 - 1.79)***
Hoga 1 1 1 1

E Koén, kvinnor jamfoért man 0,96 (0,95 - 0,97)*** 0.95 (0.93 - 0.98)*** 0.88 (0.86 - 0.91)*** 0.92 (0.86 - 0.98)*

X  Fodelsear, yngre jamfort aldre 0,87 (0,85 - 0,89)*** 0.81 (0.77 - 0.85)*** 0.88 (0.82 - 0.93)*** 0.82 (0.71 - 0.95)**

.9 Manga flyttar 1,02 (1,02 - 1,02)*** 1.03 (1.02 - 1.03)*** 1.03 (1.02 - 1.03)*** 1.04 (1.03 - 1.05)***

<¥( Avgangsar arskurs 9 1 (0,97 - 1,02) 1.07 (1.01 - 1.13)* 1.02 (0.96 - 1.08) 1.05 (0.91 - 1.21)

L Sjukhusinlaggningar for psykisk ohalsa 1,21 (1,19 - 1,23)*** 1.3 (1.25 - 1.35)*** 1.18 (1.13 - 1.23)*** 1.1 (1 -1.22)*

<

a Typ av SKL-region arskurs 9

=) 1. Storstader 1 1 1 1

O 2. Férortskommuner till storstader 0,8 (0,78 - 0,82)*** 0.87 (0.82 - 0.92)*** 0.85 (0.77 - 0.93)*** 0.85 (0.71 - 1.03)

> 3. Storre stader 1,23 (1,2 - 1,26)*** 1.25 (1.19 - 1.32)*** 1.19 (1.11 - 1.28)*** 0.93 (0.8 - 1.08)

Q 4. Forortskommuner till storre stader 1,06 (1,02 - 1,1)** 1.13 (1.03 - 1.23)** 1.09 (0.98 - 1.22) 0.76 (0.61 - 0.96)*

Z 5. pendlingskommuner 1,09 (1,06 - 1,13)*** 1.18 (1.1 - 1.27)*** 1.11 (1 - 1.22)* 0.62 (0.5 - 0.78)***
6. Turism- och besdksnaringskommuner 1,2 (1,16 - 1,24)*** 1.23 (1.1 - 1.37)*** 1.14 (1.03 - 1.26)** 0.78 (0.62 - 0.97)*
7. Varuproducerande kommuner 1,09 (1,06 - 1,12)*** 1.22 (1.14 - 1.31)*** 1.25 (1.15 - 1.37)*** 0.71 (0.57 - 0.89)**
8. Glesbygdskommuner 1,42 (1,37 - 1,48)*** 1.43 (1.25 - 1.64)*** 1.29 (1.17 - 1.41)*** 0.93 (0.76 - 1.14)
9. Kommuner i tatbefolkad region 1,15 (1,12 - 1,18)*** 1.27 (1.19 - 1.36)*** 1.07 (0.97 - 1.17) 0.73 (0.6 - 0.87)***
10. Kommuner i glesbefolkad region 1,54 (1,49 - 1,58)*** 1.24 (1.12 - 1.37)*** 1.36 (1.26 - 1.48)*** 0.9 (0.75 - 1.08)
Civilstand, foraldrar
Gift (ref) 1 1 1 1
Ogift 1,18 (1,16 - 1,19)*** 1.23 (1.19 - 1.28)*** 1.25 (1.2 - 1.29)*** 1.2 (1.1 - 1.31)***
Separerad 1,13 (1,12 - 1,15)*** 1.21 (1.17 - 1.25)*** 1.21 (1.16 - 1.25)*** 1.17 (1.07 - 1.27)***
Anka 1,03 (0,97 - 1,1) 1.01 (0.86 - 1.2) 1.08 (0.92 - 1.26) 1.22 (0.75 - 1.99)
Alder mamma 0,99 (0,99 - 0,99)*** 0.99 (0.99 - 1)*** 0.99 (0.98 - 0.99)*** 1 (0.99 - 1.02)

0

H:J Fodelseregion, foraldrar

'9 Bada foraldrarna fodda i Sverige 1 1 1 1

A En foralder fodd i Sverige 1,11 (1,09 - 1,12)*** 1.12 (1.07 - 1.16)*** 1.16 (1.11 - 1.22)*** 1.02 (0.91 - 1.13)

E En foralder fédd i Norden 1,14 (1,11 - 1,17)*** 1.17 (1.11 - 1.24)*** 1.19 (1.12 - 1.27)*** 1.12 (0.98 - 1.27)

l."% En foralder fédd inom EU28 1,2 (1,12 - 1,29)*** 1.19 (1.06 - 1.33)** 1.3 (1.14 - 1.47)*** 1.2 (0.95 - 1.52)

=  En foralder fodd i Europa, en utom EU28 1,42 (1,36 - 1,48)*** 1.29 (1.2 - 1.38)*** 1.25 (1.14 - 1.36)*** 1.16 (0.99 - 1.35)

3 Bada foraldrarna fodda utom Europa 1,22 (1,12 - 1,32)*** 1.26 (1.14 - 1.39)*** 1.3 (1.14 - 1.48)*** 1.17 (0.94 - 1.46)

[

Utbildning, foraldrar
Forgymnasial kortare an 9 ar
Forgymnasial 9 ar
Gymnasial hogst 2 ar
Gymnasial 3 ar
Eftergymnasial <3ar
Eftergymnasial >3ar
Forskarutbildning

1
1,02 (1 - 1,04)

1,01 (0,99 - 1,03)
0,97 (0,94 - 0,99)*
0,94 (0,92 - 0,97)***
0,84 (0,81 - 0,87)***
0,55 (0,39 - 0,76)***

1
1.01 (0.95 - 1.07)
1.01 (0.95 - 1.07)
0.93 (0.86 - 1)

0.94 (0.87 - 1.01)
0.83 (0.76 - 0.91)***
0.59 (0.32 - 1.07)

1
0.99 (0.93 - 1.06)
0.97 (0.91 - 1.04)
0.95 (0.87 - 1.03)
0.89 (0.82 - 0.97)**
0.79 (0.72 - 0.88)***
0.67 (0.3 - 1.52)

1
1.08 (0.94 - 1.23)
1.12 (0.98 - 1.28)
1.01 (0.84 - 1.22)
1.11 (0.91 - 1.34)
1.05 (0.84 - 1.32)
0 (0 - Q)***



Socioekonomiskt index (SEI), foraldrar
Ej facklarda i tjansteproduktion

Ej facklarda i varuproduktion

Facklarda i varuproduktion

Facklarda i tjansteproduktion

Lagre tjansteman |

Lagre tjansteman 11

Tjansteman mellanniva

Hogre tjansteman/ ledande befattningar
Ledande befattningar

Fria yrkesutdvare med akademiska yrken
Foretagare (exklusive lantbrukare)
Lantbrukare

0,99 (0,97 - 1,02)

1

1,03 (1 - 1,07)*

0,97 (0,95 - 0,98)***
0,96 (0,94 - 0,97)***
0,93 (0,92 - 0,95)***
0,92 (0,9 - 0,94)***
0,88 (0,85 - 0,91)***
0,83 (0,76 - 0,91)***
1,04 (0,8 - 1,35)
0,91 (0,89 - 0,94)***
0,73 (0,67 - 0,78)***

1.06 (1 - 1.11)*

1

1.05 (0.97 - 1.14)
0.97 (0.93 - 1.01)
0.96 (0.91 - 1.01)
0.92 (0.87 - 0.96)***
0.88 (0.84 - 0.93)***
0.84 (0.77 - 0.92)***
0.75 (0.58 - 0.96)*
0.97 (0.51 - 1.83)
0.92 (0.84 - 1)

0.65 (0.49 - 0.87)**

1.02 (0.96 - 1.08)
1

0.99 (0.9 - 1.09)
0.95 (0.91 - 1)*
1 (0.95 - 1.06)
0.95 (0.9 - 1)
0.98 (0.92 - 1.03)
0.96 (0.87 - 1.06)
0.91 (0.7 - 1.18)
1.64 (0.77 - 3.49)
0.92 (0.84 - 1.01)
0.79 (0.63 - 0.99)*

1.02 (0.9 - 1.16)
1

1.07 (0.87 - 1.32)
1.03 (0.92 - 1.16)
1.02 (0.9 - 1.16)
0.94 (0.82 - 1.08)
0.95 (0.82 - 1.1)
0.84 (0.64 - 1.09)
1.08 (0.49 - 2.42)
0 (0 - Q)***

1.04 (0.85 - 1.28)
0.74 (0.52 - 1.07)

[4] o
£ Oklassificerade anstallda 1,01 (0,99 - 1,03) 1.05 (0.99 - 1.1) 1.04 (0.98 - 1.1) 1.09 (0.97 - 1.24)
S Uppgift saknas 0,92 (0,85 - 0,98)* 0.91 (0.75 - 1.1) 1.09 (0.91 - 1.31) 1.3 (0.89 - 1.92)
o
W Ekonomiskt bistand i familjen 1,15 (1,13 - 1,17)*** 1.19 (1.15 - 1.24)*** 1.12 (1.08 - 1.17)*** 1.12 (1.03 - 1.23)*
O
'Q Psykisk ohélsa, sjukhusinlaggningar mamma 1,04 (1,03 - 1,06)*** 1.06 (1.02 - 1.1)** 1.03 (0.98 - 1.07) 1.04 (0.94 - 1.14)
E Psykisk ohélsa, sjukhusinlaggningar pappa 1,06 (1,05 - 1,08)*** 1.08 (1.05 - 1.12)*** 1.12 (1.08 - 1.16)*** 1.08 (0.99 - 1.18)
|
T Befolkningstathet, invanare/km?
S 200-499 1 (0,97 - 1,04) 0.96 (0.86 - 1.07) 0.97 (0.9 - 1.06) 0.97 (0.8 - 1.17)
< 500-999 1,03 (1 - 1,06) 1.05 (0.95 - 1.15) 1.06 (0.98 - 1.15) 0.99 (0.83 - 1.19)
1000-1999 1,02 (1 - 1,05) 0.93 (0.85 - 1.01) 0.93 (0.87 - 1) 0.91 (0.76 - 1.09)
2000-4999 1,03 (1,01 - 1,05)** 0.93 (0.87 - 1)* 1 (0.94 - 1.06) 0.92 (0.78 - 1.1)
5000-9999 1,08 (1,05 - 1,1)*** 1.02 (0.96 - 1.08) 1 (0.94 - 1.06) 1 (0.85 - 1.17)
10000-19999 1,08 (1,06 - 1,11)*** 1.04 (0.98 - 1.11) 1 (0.94 - 1.07) 1.1 (0.91 - 1.33)
20000-49999 1,13 (1,11 - 1,15)*** 1.03 (0.97 - 1.09) 1.03 (0.97 - 1.08) 0.84 (0.71 - 1)
50000-99999 1,1 (1,08 - 1,12)*** 1.06 (1 - 1.12)* 1.11 (1.05 - 1.17)*** 1.08 (0.92 - 1.28)
>=99999 1,11 (1,08 - 1,14)*** 1.04 (0.98 - 1.11) 1.08 (1 - 1.16)* 1.17 (1.01 - 1.36)*
Hogutbildade, kontext avgangsbetyg 1 H6g andel
o 2 Medelhég andel 0.94 (0.91 - 0.97)*** 0.93 (0.89 - 0.96)*** 1.15 (1.06 - 1.26)**
- *k - - Hk
é 3 Lag andel 0.82 (0.73 - 0.93) 0.94 (0.85 - 1.04) 1.26 (1.09 - 1.46)
& (12 Utrikes fodda, kontext avgangsbetyg 1 Lag andel
w W 2 Medelhég andel 1.02 (0.97 - 1.07) 1 (0.97 - 1.04) 0.96 (0.85 - 1.08)
Q( o 3 Hog andel 1.34 (1.27 - 1.42)*** 0.97 (0.92 - 1.02) 0.84 (0.72 - 0.97)*
14 ; Arbetsloshet, kontext avgangsbetyg 1 Lag andel
2 g 2 Medelhég andel 1.09 (1.05 - 1.13)**>* 1.25 (1.2 - 1.31)*** 1.07 (0.96 - 1.2)
e - E - E - *
@ 3 Hog andel 1.14 (1.1 -1.2) 1.65 (1.57 - 1.73) 1.17 (1.02 - 1.34)
52 Arbetsloshet, kontext 18—24 ar 1 Lag andel
o 2 Medelhég andel 1.29 (1.23 - 1.35)*** - 1.22 (0.99 - 1.51)
N 3 Hog andel 1.57 (1.48 - 1.67)*** - 1.99 (1.6 - 2.47)***
® Medelinkomst, kontext 18—24 &r 1 Hog
= 2 Medelhég 1 (0.97 - 1.04) 1.03 (0.99 - 1.07) -
= 3 Lag 1.31 (1.24 - 1.39)*** 1.31 (1.23 - 1.39)*** -
% Hoégutbildade, kontext 18—24 &r 1 Hoég andel
= 2 Medelhég andel 1.04 (1.01 - 1.08)* 1.15 (1.1 - 1.2)*** 0.82 (0.75 - 0.9)***
<¥( 3 Lag andel 0.81 (0.7 - 0.95)** 1(0.89 - 1.13) 0.69 (0.6 - 0.8)***
Lclﬁ Ekonomiskt bistdnd, kontext 18—24 ar 1 Lag andel
] 2 Medelhog andel 1.09 (0.99 - 1.19) 0.66 (0.62 - 0.71)*** 0.89 (0.75 - 1.04)
Q( 3 Hog andel 1.29 (1.18 - 1.42)*** 0.75 (0.69 - 0.8)*** 0.86 (0.71 - 1.04)
o Utrikes fodda, kontext 18—24 ar 1 Lag andel
g 2 Medelhég andel - 0.94 (0.9 - 0.99)* 1.05 (0.9 - 1.22)
3 Hog andel - 0.84 (0.79 - 0.89)*** 0.85 (0.71 - 1.01)

***: P<0.001, **: P<0.01, *: P<0.05



SKL-regioner, beskrivning enligt SKL

1.
2.

8.
9.

Storstader — Kommuner med en folkmangd som 6verstiger 200 000 invanare. (3 kommuner)

Forortskommuner till storstader — Kommuner dar mer an 50 procent av nattbefolkningen pendlar till arbetet i ndgon annan kommun. Det vanligaste utpendlingsmalet ska
vara nagon av storstaderna. (38 kommuner)

. Storre stader — Kommuner med 50 000—200 000 invanare samt en tatortsgrad 6verstigande 70 procent. (31 kommuner)

. Foérortskommuner till storre stader — Kommuner dar mer dn 50 procent av nattbefolkningen pendlar till arbetet i en annan kommun. Det vanligaste utpendlingsmalet ska

vara nagon av de storre staderna i grupp 3. (22 kommuner)

. Pendlingskommuner — Kommuner dar mer an 40 procent av nattbefolkningen pendlar till en annan kommun. (51 kommuner)

. Turism- och besoksnaringskommuner — Kommuner dar antalet gastnatter pa hotell, vandrarhem och campingar 6verstiger 21 per invanare eller dar antalet fritidshus

overstiger 0,20 per invanare. (20 kommuner)

. Varuproducerande kommuner — Kommuner dar 34 procent eller mer av nattbefolkningen mellan 16 och 64 ar ar sysselsatta inom tillverkning och utvinning, energi och

miljo samt byggverksamhet (SN12007). (54 kommuner)
Glesbygdskommuner — Kommuner med en tatortsgrad understigande 70 procent och mindre an &tta invanare per kvadratkilometer. (20 kommuner)
Kommuner i tatbefolkad region — Kommuner med mer &n 300 000 personer inom en radie pd 112,5 kilometer. (35 kommuner)

10. Kommuner i glesbefolkad region — Kommuner med mindre 4n 300 000 personer inom en radie pa 112,5 kilometer. (16 kommuner)
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